Moha Ko6zség Onkormanyzata Képvisel-testiilete

Szam: M/689-6/2026.

Rendelet:

9/2026. (VIL.9.)

Hatarozat:

85/2026. (VIL.8.)

86/2026. (VIL.8.)

87/2026. (VIL.8.)

88/2026. (VIL.8.)

89/2026. (VIL.8.)

8042 Moha Fo utca 26.

) Jegyzokonyv
Moha Kozség Onkorminyzata Képvisel6-testiiletének
2026. julius 8-4n megtartott rendkiviili nyilt iilésérol

Moha Kézség Onkorminyzata Képviselé-testiiletének 9/2026.
(VIIL. 9.) onkormanyzati rendelete Moha Kozség
Onkorminyzata Képvisel6-testiiletének szervezeti és miikodési
szabalyzatardl szolé 10/2019.(XI1.5.) 6nkormanyzati rendelet
modositasardél

a képviseld-testiilet 2026 julius 8. napi rendkiviili nyilt iilésének
napirendjérol

elézetes vélemény Sarkeresztes-Magyaralmas- Moha vegyes
fogorvosi alapellatasra vonatkozé feladat-ellatiasi elészerzddés
megkotésérol

a Fejér Varmegyei Kormanyhivatal FE/02/727-1/2026. szamu
torvényességi felhivasaban foglaltak megtargyalasardl és a
sziikséges intézkedések megtételérol

a telepiilésen ¢élok nyugalminak, - valamint élet- és
vagyonbiztonsaganak védelme érdekében a beleteriileti
onkormanyzati utak forgalmanak ideiglenes korlatozasarol

- a belteriileti korlatozott forgalmi 6vezetek forgalomtechnikai

tervezésének megrendelésérol



Moha Kozség Onkormanyzata
8042 Moha, Fé utca 26.
onkormanyzat@moha.hu

JEGYZOKONYV

amely késziilt Moha Kozség Onkorminyzata Képviselé-testiiletének 2026. julius 8-in
9:04 6rakor megtartott rendkiviili, nyilt testiileti iilésérol.

Az iilés helve: Sarkeresztesi Kozos Onkormanyzati Hivatal Mohai Kirendeltsége
8042 Moha, Fé utca 26.

A képviselo-testiilet tagjai koziil jelen vannak: (a csatolt jelenléti iv szerint)

Bakos-Simon Fruzsina polgarmester
Varjas Agnes képviseld
Germéan Norbert képviseld
Odor Lajos képviseld

Tavol maradt:
Molnér Gyula alpolgarmester
Meghivottak koziil jelen vannak: (a csatolt jelenléti iv szerint)

Dr. Téth Ibolya jegyzo
Tresd Zoltanné jegyzdkonyvvezetd

Megjelent: (a csatolt jelenléti iv szerint)
1 6 a lakossag részérol

Bakos-Simon Fruzsina polgiarmester: Tisztelettel koOszonti a rendkiviili iilésen
megjelenteket. Megallapitja, hogy a testiilet hatdrozatképes. Az 5 f6 képviselobol 4 6
képviseld jelen van. Igazoltan van tdvol Molnar Gyula alpolgarmester. 9:04 6rakor az iilést
megnyitja.
Bakos-Simon Fruzsina polgarmester: Van-c kérdés, hozzaszolas a napirendhez? Kérdés nem
hangzott el, a nyilt testiileti iilés napirendi pontjaira a kovetkezd javaslatot teszi:

Napirendi pontok:

1) Eléterjesztés elozetes vélemény Sirkeresztes-Magyaralmas-Moha vegyes
fogorvosi kirzet alapellatisra vonatkozo feladatellatisi eloszerzédés megkitésére
Eléterjesztd: Bakos-Simon Fruzsina polgarmester



2) Elbterjesztés Moha Kozség Onkormanyzata Képviseld-testiiletének
szervezeti és miikodési szabdlyzatirél sz6lé 10/2019. (XILS.) dnkorminyzati
rendelet médositasara

Elé6terjesztd: Bakos-Simon Fruzsina polgarmester

3) Eloterjesztés a Fejér Varmegyei Kormanyhivatal FE/02/727-1/2026
Torvényességi felhivasanak megtirgyalasara

El6terjeszté: Bakos-Simon Fruzsina polgarmester

4) Eléterjesztés egyes belteriileti utak forgalmanak ideiglenes korlatozasara
Eléterjeszt6: Bakos-Simon Fruzsina polgarmester

Kéri, hogy aki egyetért, az kézfeltartassal szavazzon.

A szavazasban részt vett 4 fG képviseld
A képviselb-testiilet 3 igen szavazattal, 0 nem és 1 tartozkodds szavazattal az aldbbi

hatarozatot hozta:

Moha Kozség Onkormanyzata Képviselé-testiiletének
85/2026. (VILS.) hatarozata

a képviselé-testiilet 2026 jilius 8. napi rendkiviili nyilt iilésének napirendjérol

Napirendi pontok:

1) Eléterjesztés el6zetes vélemény Sarkeresztes-Magyaralmas-Moha vegyes
fogorvosi korzet alapellitisra vonatkoz6 feladatellitisi eloszerzddés
megkotésére
El6terjeszt6: Bakos-Simon Fruzsina polgarmester

2) Eloterjesztés Moha Kozség Onkorményzata Képviselé-testiiletének
szervezeti és miikodési szabdlyzatarol szélé 10/2019. (XILS.)
onkormanyzati rendelet médositasara
El6terjesztd: Bakos-Simon Fruzsina polgarmester

3) Eléterjesztés a Fejér Varmegyei Kormanyhivatal FE/02/727-1/2026
Torvényességi felhivasanak megtargyalasira
El6terieszt6: Bakos-Simon Fruzsina polgarmester

4) Eloterjesztés egyes belteriileti utak forgalminak ideiglenes korlitozasara
Eléterjeszt6: Bakos-Simon Fruzsina polgarmester



Napirendi pontok megtirgvalasa:

1. NAPIREND

Eléterjesztés elozetes vélemény Sdrkeresztes-Magyaralmas-Moha vegyes fogorvosi
kirzet alapellitisra vonatkozé feladatelldtisi el6szerzdés megkotésére

Eléterjesztd: Bakos-Simon Fruzsina polgarmester

Bakos-Simon Fruzsina polgarmester: A napirenddel kapcsolatos eldterjesztés kikiildésre
keriilt. A testiilet hozott mar a témaval kapcsolatos dontést, idékdzben az elészerzodés is
elékészitésre keriilt. Egyiitt dolgozott rajta Magyaralmds és a Sarkeresztesi Koz0s
Onkormanyzati Hivatal jegyzdje. Van-e kérdés, hozzaszolas a napirendhez?

Kérdés, hozzdszélds nem hangzott el.

Bakos-Simon Fruzsina polgarmester: Aki az eléterjesztésben foglaltakkal egyetért, az
kézfeltartassal szavazzon.

A szavazdsban részt vett 4 képviselo.
A képvisel-testiilet 4 igen szavazattal, 0 nem és 0 tartézkodds szavazattal(egyhangulag) az
alabbi hatarozatot hozta:

Moha Kozség Onkorményzata Képvisel-testiiletének
86/2026. (VIL.8.) hatarozata

elézetes vélemény Sarkeresztes-Magyaralmas- Moha vegyes fogorvosi alapellatasra
vonatkozo feladat-ellitisi eliszerzédés megkdtésérol

Moha Kozség Onkormanyzata Képvisels-testillete az Alaptorvény 32. cikk (1) bekezdésének
b.) pontjdban meghatarozott hataskorében eljarva, a Magyarorszag helyi dnkorményzatairol
sz616 2011.évi CLXXXIX. térvény 13.§ (1) bekezdés 4. pontja, valamint az 6nallé orvosi
tevékenységrol szol6 2000. évi 1. torvény 2/A.§ (2) bekezdése alapjan az alabbi hatarozatot
hozza:

1. Moha Ko6zség Onkormanyzata Képviselo-testiilete igy hataroz, hogy Sarkeresztes-
Magyaralmas-Moha vegyes fogorvosi alapellatdsra vonatkozé feladat-ellatasi
elészerz6dést kot Dr. Rajhathy Eszter Edit fogorvossal (pecsétszam: 98643) a jelen
hatarozat 1.szamu mellékletét képezd tartalommal.

Felelés: Bakos-Simon Fruzsina polgarmester
Hatarid6: 2026. jalius 20.

2. NAPIREND

Elbterjesztés Moha Kozség Onkorminyzata Képvisel6-testiiletének szervezeti és
miikédési szabilyzatarél sz616 10/2019. (XIL.5.) 6nkormanyzati rendelet médositasara
El6terjeszt6: Bakos-Simon Fruzsina polgarmester



Bakos-Simon Fruzsina polgarmester: A napirendi pontban targyalt SZMSZ médositasa azért
szitkséges, hogy létrehozasra keriithessen az aljegyz6i pozicio. Ezzel kapcsolatban kérdés,
észrevétel, hozzaszolas van-e? Kérdés, hozzaszolas nem hangzott el, tdjékoztatasra 4tadja a
sz6t Dr. Té6th Ibolya jegyzonek.

Dr. Téth Ibolya jegyz6é: Moha Kozség Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének 10/2019.
(XIL5.) szervezeti és milkodési szabalyzatarol szolé Onkormanyzati rendeletnek (a
tovabbiakban: SzMSz) a médositasarél van sz6. Meghirdetésre keriilt az aljegyz6i allas, egy
kivalo szakember jelentkezett, egyetlen palyazat érkezett. A palyazo kordbban volt igazgatasi
osztalyvezetd, hatosagi osztalyvezetd, ugy véli, a szakmai tapasztalat megvan, féként hatosagi
tigyek teriiletén. Minél hamarabb munkaba allna, ezt 6 is timogatja, ha mar hatésagi, illetve
miiszaki {igyintéz6 nincs. Ezeknek a feladatoknak az elldtasaban, valamint a jegyzé €s a
polgarmesterek munkéjénak timogatédsaban fog segiteni. A tervek szerint julius 13-an kezdene.
Ez csak akkor lehetséges, ha Sarkeresztes és Moha esetében is modositasra kertil az SZMSZ.
Hozzateszi még, hogy a Sarkeresztesi Koz0s Onkorményzati Hivatal 1étrehozasarél van
egyiittmiikodési megallapodés, mely tartalmazza az aljegyz6i pozicié megnevezését, de nincs
részletesen kifejtve benne, ezért is sziikséges az SZMSZ modositasa. A polgarmester palyazat
itjan nevezheti ki hatdrozatlan idére a jegyz6 javaslatara az aljegyzot.

Bakos-Simon Fruzsina polgarmester: Megkoszoni a tdjékoztatast. Megkérdezi, hogy ezzel
kapcsolatban kérdés, hozzaszolas van-e?

Kérdés, hozzaszolas nem hangzott el.

Bakos-Simon Fruzsina polgirmester: Aki az elbterjesztésben foglaltakkal egyetért, az
kézfeltartassal szavazzon.

A szavazdsban részt vett 4 képviseld.
A képviselG-testiilet 4 igen szavazattal, 0 nem és 0 tartézkodds szavazattal(egyhangilag) az
alabbi rendeletet alkotta:

Moha Kozség Onkormanyzata Képviselé-testiiletének 9/2026. (VIL 9.) 6nkormanyzati
rendelete

Moha Kézség Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének szervezeti és mitkddési
szabalyzatarél sz6lé 10/2019.(XIL5.) 6nkormanyzati rendelet médositasarol

A rendelet a jegyzokonyv mellékletét képezi.

3. NAPIREND

Eléterjesztés a Fejér Varmegyei Kormanyhivatal FE/02/727-1/2026 Térvényességi
felhivasanak megtargyalasara

Elbterjesztd: Bakos-Simon Fruzsina polgarmester



Bakos-Simon Fruzsina polgirmester: Elmondja, hogy mar az FE/02/727-1/2026 szamu
torvényességi felhivas megérkezése elott mindkét telepiilés esetében észrevételezésre kertiltek
a hidnyossagok, a felhivassal érintett rendeletet mar megalkottak a megfeleld forméban.

Felolvassa a torvényességi felhivast.

Megjegyzi, hogy a felhivas elbterjesztésként kikiildésre, valamint a kézhezvétele utan a
weboldalon is kozzétételre keriilt. A modositasok mar ezt megeldzOen végrehajtasra keriiltek.
Atadja a sz6t Dr. Téth Ibolya jegyzének.

Dr. Téth Ibolya jegyzé: Megkoszoni a szot. Elmondja, hogy a 2026.méjus 28-i testiileti {ilésen
a rendelet hibas voltat ex officio észlelte a Hivatal. A szerzb6déses partner, aki jelenleg az
onkormanyzatok tekintetében a gazdalkodasi feladatokat latja el olyan anyagot adott at, ami
nem volt hibétlan.

J6 lett volna egyébként, ha mindkét telepiilésen, mind Mohén, mind Sarkeresztesen a nevezett
gazdasagi tarsasag ligyvezetbje jelen tudott volna lenni, hogy elmagyarazza miért voltak igy
Osszekeverve a Sarkeresztesre és Mohdra vonatkozé adatok. Ez most nem teljesiilt.
Tapasztaltak a majus 28-i iilésen, hogy hibas a rendelet, de ezen véltoztatni mar nem tudtak.
Mikor ezt a targyi jegyzokonyvet felterjesztették a kormanyhivatalnak jelezték azt is, hogy
hivatalbdl észlelték a hibat, melynek javitasa a kdvetkezd testiileti {ilésen meg fog torténni,
amely meg is tOrtént a 2026. junius 24-én.

Bakos-Simon Fruzsina polgarmester: Megkoszoni a tajékoztatast. Megkérdezi, hogy ezzel
kapcsolatban kérdés, hozzaszolas van-€?

Kérdés, hozzaszolas nem hangzott el.

Bakos-Simon Fruzsina polgarmester: Aki az elGterjesztésben foglaltakkal egyetért, az
kézfeltartassal szavazzon.

A szavazdsban részt vett 4 képviseld.
A képviseli-testiilet 4 igen szavazattal, 0 nem és 0 tartézkodds szavazattal(egyhangilag) az
alabbi hatarozatot hozta:

Moha Kozség Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének
87/2026. (VIL.8.) hatarozata

a Fejér Varmegyei Kormanyhivatal FE/02/727-1/2026. szaAmu torvényességi
felhivisaban foglaltak megtirgyaldsarol és a sziikséges intézkedések megtételérol

Moha Kozség Onkormanyzata Képviselo-testiilete Magyarorszag Alaptorvénye 32. cikk (1)
bekezdés b) pontja, a Magyarorszag helyi Oonkormanyzatairdl sz6l6 2011.évi CLXXXIX.
torvény 132.§ (2) bekezdése, valamint a helyi onkorméanyzatok térvényességi feliigyeletének
részletes szabalyairol sz6l6 119/2012. (V1.26.) Korméanyrendelet 2. § (1) bekezdése alapjan az
alabbi hatarozatot hozza:



1. Moha Koézség Onkormanyzata Képviselo-testiilete ugy hatdroz, hogy a Fejér
Varmegyei Kormanyhivatal Torvényességi Felligyeleti Osztalya FE/02/727-1/2026.
szamu torvényességi felhivasat megismerte és elfogadja, az abban foglaltakkal egyetért.

2. A Képviselo-testiilet a targyi térvényességi felhivassal érintett - az onkormanyzat
2025. évi koltségvetésérdl szolé 2/2025. (III. 13.) Onkorményzati rendelet
modositasarol szo6ld 5/2026. (V.29.) oOnkorményzati rendeletet — Moha Kozség
Onkorményzata Képviselo-testiiletének 2026. jinius 24. napjén tartott rendes, nyilt
ilésén ismételten megtargyalta, és a targyban meghozta a korrigalt rendeletét.

3. A Képviselé-testiilet felkéri a Moha Kézség Onkorményzat Polgarmesterét arra,
hogy a jelen hatarozat 1. pontjdban megjeldlt torvényességi felhivasban foglaltak
teljesitésérol gondoskodjék.

Felelés: Bakos-Simon Fruzsina polgarmester
Hatarid6: azonnal

4. NAPIREND
Eldterjesztés egyes belteriileti utak forgalminak ideiglenes korlitozasiara
El6terjeszté: Bakos-Simon Fruzsina polgarmester

Bakos-Simon Fruzsina polgarmester: Tobb alaklommal is beszéltek rdla, hogy az atmend
forgalom csillapitasa nem tiir halasztast. Volt képvisel6i javaslat arra vonatkozdan, hogy nem
csak a F§ utca és Dozsa utca kapcsan kell forgalmat csillapitani és mas forgalmi rendet
bevezetni, érintett az Ifjusag utca és a kis k6z is. Az Onkormanyzat a telepiilés kozigazgatasi
hataran beliil az el6irasokat betartva, bizonyos szamban kihelyezhet kozlekedési tablakat. A
Magyar K6zut Nonprofit Zrt-vel felvette a kapcsolatot, segitségiiket kérte az j forgalmi rend
elojelzésére a kozutakon. Ez akkor tud ténylegesen miikddni, ha rendeletben van szabalyozva,
rendelet err6l még nincs. Dr Té6th Ibolya jegyzbvel egyeztetést folytatott, most sajét
hataskorben tegyék ki a tablakat és hatarozattal hagyjék jova. Valamint készittessenek egy
forgalomszabélyozasi tervet, erre szitkség van a rendelet megalkotdséhoz. Ugy gondolta,
egyszerlibb lesz, de a rendelet megalkotasaig hatarozatban kellene rogziteniiik.

Varjas Agnes képvisel6: Szeretne ehhez hozzaszolni. O pont ezért a napirendi pontért nem
fogadta el az egészet, gy gondolja, hogy ez nem egy ilyen rendkiviili gy(lésre vald. Azt
beszéltek régen egyiitt, hogy Osszehivnak egy lakossagi forumot, ahol egy vagy tobb
szakembert hivnak, és megbeszélik a lehetéségeket. Es azok alapjan terveztetik meg a tablat.
Most megterveztetik a tablat, az egy masik dolog, hogy megint tablakat raknak fol, és pont
ugyanazt fogjak elémi, amit eddig, senki nem fog a tablakra figyelni. Ha a kordonokat arrébb
rakjak, és a képviseloknek és neki kell visszarakni, akkor pontosan nem fognak elérni semmit
a tablaval. A tervezést és a tablakat felesleges kiadasnak gondolja. Az a javaslata, lakossagi
férum, szakértd, 6sszebeszélnek, hogy mik a lehetdségek, és utana donteni.

Bakos-Simon Fruzsina polgarmester: Azzal szerinte mind tisztdban vannak, hogy a
tényleges atmend forgalmat valdszintileg csak az sziinteti meg, ha lezarasra keriil az ut. Err6l
nyilvan meg kell kérdezni a lakosokat. Most az a kérdés, hogy amig ebben az ligyben nem
tudnak 1épni, tesznek-e olyan intézkedést, ami alapjan mondjuk a rendérség, mint eljaréd
hatdsag tényleg kikaphatja azt az autdst, akinek semmi keresnivaldja itt.
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Varjas Agnes képviselé: Eddig is kikaphatta volna, csak azt mondtik, hogy nincsen
kapacitasuk arra, hogy idaig eljojjenek. Ezt t6bbszor hallotta, tdbbszor a rendér Ur mondta,
hogy ha lennének ilyen tabldk, sincsen kapacitasuk. Ugye ezt nem csak 6 egyediil hallotta.
Képvisel6 tr is hallotta, Lajos, igy volt? O is hallotta, igy volt, Ugy gondolja, hogy Gyula is
ezt mondta volna, és mas is. Tehat ott a forumon mondta pontosan a Magyar LaszI6 ur, ugy
gondolja nem tudja pontosan a nevét, hogy nincsen kapacitasuk, és egy az egyben a tabla, ez
egy hiilyeség. Tehat 6 még mindig azt mondja, hogy ez csak egy kenegetés, hogy csinalnak
valamit, és felesleges pénzkiadas. Ez a véleménye, nem tudja, hogy a képviseldk ezzel hogy
vannak, azt mondja, hogy a lakossagot kérdezzék meg, iiljenek Gssze mik a lehetdségek, és
utana dontsenek.

Bakos-Simon Fruzsina polgarmester: Ugy gondolja, hogy a lakossagot meg kell kérdezni.
Az a kérdés, hogy nem probiljdk-e meg azt a lehetdséget, mar pedig meg kell prébalniuk,
hiszen ez igy nem miikddik, hogy a Kozt eldjelezze ezt, hogy az autésnak eszébe se jusson
bekanyarodni erre az utra. Mert a kozati kozlekedést ugyanugy egy térvény szabalyozza. Tehat,
hogy ha az eldjelzés mar ott van az uton, az egy nagy jelzés, hogy itt jobbra nem fog tudni
bemenni, mert behajtani tilos van, erre a szakaszra mar ez vonatkozik, akkor szerinte ez egy
kicsit er6sebb.

Varjas Agnes képviselé: Az biztos, de ha a kordon ki volt rakva, az nem volt elég erds, hogy
azt is arrébb raktak és bejottek?

Bakos-Simon Fruzsina polgarmester: De ezzel a részével nem tudnak mit kezdeni, ez a
véleménye.

Varjas Agnes képviseld: Felesleges pénzkidobéas. Ha a képvisel8k vigy gondoljak, hogy ez
megengedhetd a falu szadmara, van erre keret, akkor 6 hatradél.

Bakos-Simon Fruzsina polgarmester: Megkérdezi, hogy mi a megoldas akkor, ha [Varjas
Agnes képviseld kdzbevdgott]

Varjas Agnes képviselé: Felesleges. Majd eldéntik. Meg majd ‘a szakember, amikor ott
lesznek, akkor majd tudnak dontést hozni, most szerinte nem, j6? Es akkor 6 ennyit szeretne
mondani.

Bakos-Simon Fruzsina polgarmester: Megkérdezi a képvisel6tarsak véleményét.

Odor Lajos képviseld: Azt gondolja, ez rendben lenne ebben a forméban, mert ugye az volt a
probléma, hogy el6jelz6 tabla nem volt tilsagosan.

Bakos-Simon Fruzsina polgarmester: Semmi nincsen.

Odor Lajos képviselé: Ha mér oda a Kozt kirakja a tablat, onnantol kezdve [Varjas A'gnes
-képviseld kozbevdgott]

Varjas Agnes képvisel6: Ha kint van egy kordon, akkor csak tudjak, hogy oda nem mennek.

Odor Lajos képviselé: Ha kint van a tébla.



Varjas Agnes képviselo: Nem rakja arrébb.

Bakos-Simon Fruzsina polgarmester: Elnézést kér, nem belebeszélni szeretne, de akkor az
sem ér majd semmit, ha fizikailag lezarjak az utat?

Varjas Agnes képviselé: Kideriil.
Bakos-Simon Fruzsina polgarmester: Képvisel6 ur szeretett volna szot.

Germin Norbert képviseld: Igen, beszéltek rola a munkamegbeszélésen, mindig hive annak,
hogy [Varjas Agnes képviseli kizbevdgott]

Varjas Agnes képviselé: O azt sem tudja, hogy a munkamegbeszélésen példéul mi tortént,
mert nem kapott réla tajékoztatast, és talan kellett volna, nem?

Bakos-Simon Fruzsina polgarmester: Részt is lehetett volna venni rajta, de ezt most hagyjak.
A képvisel6 uré a sz6.

Varjas Agnes képviselé: Nem, nem. O belesz6l, még ha biintetés jar érte, akkor is.
Bakos-Simon Fruzsina polgirmester: Nem, [Varjas Agnes képvisel§ kozbevdgott]

Varjas Agnes képviselé: O megmondta, hogy a munkéjat ellatja, 6 kérdezte akkor kétszer is
e-mailbe, csindlhat-e hangfelvételt, vagy lesz-e rola jegyz6konyv, mert csak akkor jelenik meg
a munkamegbeszélésen, mert tobb alkalommal volt olyan, mar beszéltek rola, mér volt réla
dontés, €s nem volt arra lehetdség, hogy vissza legyen nézve, hogy sz6 nem volt rdla, vagy
éppen nem igy volt. Pontosan ugyanigy, ahogy a november 28-ai jegyz6kdnyv nincs meg.
Bocsanat hangfelvétel. Ugyhogy ezért nem vett részt a munkamegbeszélésen, és nem azért,
mert ne tehette volna meg, vagy ne akarta volna elvégezni a munkét. Hanem azért, mert utdna
nincsen bizonyitéka, hogy ott mi hangzott el, vagy mi nem. Nem kell igy nézni, sajnos ez tobb
alkalommal eléfordult.

Bakos-Simon Fruzsina polgarmester: A képvisel6asszonynak egy mondatot mond és a
jegyzd asszonynak adja a szot: 6 soha nem ragadtatja el magat annyira, hogy személyeskedjen,
vagy gyanusitson. Jegyz6 asszonynak atadja a szot.

Varjas Agnes képviselé: Nem gyantsitgatott & sem.

Bakos-Simon Fruzsina polgarmester: Nem adta vissza a szdt, az a jegyz6 asszonyé.

Varjas Agnes képvisel6: Leszarja.

Bakos-Simon Fruzsina polgarmester: Kéri a jegyzOkonyvben régziteni a szot.

Varjas Agnes képvisel6: Akkor 6 meg kéri jegyzokonyvezni innentSl kezdve minden
elhangzott szo6t. J6? Ko6szoni.

Dr. Téth Ibolya jegyzé: Megkdszoni a szot a polgarmester asszonynak. Természetesen
lehet6ség van a szdszerinti jegyzOkdnyvezés kérésére barmely képvisel6 altal. Ugy gondolja,
hogy a nyilt képviselo-testilleti iiléseken a hangfelvételt barki elkészitheti. A



munkamegbeszélés az egy kiilén kategdria. A munkamegbesz€lés arra vald, hogy a képviselék
egyeztessék a nézeteiket. Az gyakorlatilag Otletelés, érdekek, sérelmek, mindenfélének az
egyeztetése, az litkdztetése torténik. De ugyanakkor azt is hozzaflizné ehhez, hogy lehet kémi,
van lehet6ség kérni, hogy egy emlékeztetd, vagy valamiféle irasbeli kivonat ezekrél a
munkamegbeszélésekrol késziiljon. Természetesen jegyzokonyvvezetd részvételével, de
hangsiilyozza, hogy ez nem hivatalos. Tehat ami hivatalos, ami kikeriil, az a képviselé-testiileti
tilésnek az anyaga, a nyilt soros vagy rendkiviili.

Varjas Agnes képviselé: Kérdezhet? Kettd darab e-mailt irt a polgarmester asszonyhoz és
hozza (jegyz6hoz). Tehat mind a kett$ cimzettet megjelslte. Mind a kettében megkérdezte,
hogy lehet-e hangfelvételt késziteni, vagy lesz-e jegyzékonyv. O ugy gondolja, hogy ha erre
nemleges valaszt kap, akkor is egy képvisel6t, vagy akér csak egy itteni lakost szerinte meg
kéne annyival tisztelni, hogy legalabb egy valaszt imak, hogy figyeljen, ez egy
munkamegbeszeles nem lehet hangfelvételt késziteni, és nem lesz réla jegyzokénny. Es &
visszaitja, k6sz0ni szépen polgarmester asszonynak a tdjékoztatast. Neki ez volt a probléméja.

Bakos-Simon Fruzsina polgiarmester: Az elsé felvetésre valaszolt. Ennyit tud mondani, errél
van szabdlyzat, a nyilt testiileti iilés az egy nyilvanos iilés, az készit felvételt, aki akar. Az elsé
levélben arrél volt sz6, ott konkrétan ez a mondat szerepel szerinte, hogy az okokat, gondolja
(a képviseld) nem kell megneveznie. Erre irta azt, hogy kéri az okokat megnevezni.

Varjas Agnes képvisel6: Nem kotelessége megnevezni az okokat.

Bakos-Simon Fruzsina polgarmester: O pedig leirta a hivatalos valaszt. Az, hogy utdna mi
a képviseld sajit dontése arra vonatkozdan, hogy ezen részt vesz, vagy nem, az nem az &
hataskare.

Varjas Agnes képvisels: O még feltett még egy kérdést, azt kérdezte és erre sem kapott
vélaszt, hogy a munkamegbeszélés az minek tartozik? Mert érti 6, hogy a nyilt az nyilt, de a
munkamegbeszélés az akkor melyik kategdridba tartozik?

Dr. Téth Ibolya jegyzé: A nem hivatalosba.

Varjas Agnes képvisel: Es erre se kapott valaszt. Innent6l kezdve, innentdl kezdve azt
szeretné kérdezni, hogy az ember mi alapjan dontson, hogy bej6jjon, vagy ne j6jjon? Csak
kérdezi.

Bakos-Simon Fruzsina polgarmester: Jegyzd asszonynak 4tadja a szot.

Varjas Agnes képvisel: Ne nevessen ezen (a képviseld-testiileti tag), mert 6 aztdn meg nem
sokat van bent, tehat.

Dr. Téth Ibolya jegyzé: O tgy gondolja, hogy ha felels képviselok vannak, marpedig & Ggy
ismerte meg a tisztelt képviseloket, hogy felelosséggel, felelésségteljesen szandékoznak vagy
e felé tesznek lépéseket a munkéjukkal, akkor 6 1gy gondolja, hogy egy ilyen
munkaértekezletre csak be kellene jonni.

Varjas Agnes képvisel6: Erti, ami utan még mindig nem kapott valaszt.

Dr. Téth Ibolya jegyz6: Amirdl, vagy ami utan akar emlékeztetd is késziilhet.



Varjas Agnes képvisel§: Hat szeretné akkor megkérdezni, hogy ilyen esetben nem illett volna
egy valaszt adni?

Dr. Téth Ibolya jegyz6: Erre nem 8 illetékes valaszolni.
Bakos-Simon Fruzsina polgarmester: Adott egy valaszt.

Varjas Agnes képvisel: Polgarmester asszonynak, nem illett volna a képviselGjének egy
valaszt adni?

Bakos-Simon Fruzsina polgarmester: Adott egy valaszt, az, hogy ez a képviselének nem
tetszett, [ Varjas Agnes képviseld kizbevdgott]

Varjas Agnes képviselé: Ez nem vilasz, ez nem valasz volt.
Bakos-Simon Fruzsina polgarmester: De. Ez volt az 6 vélasza.

Varjas Agnes képvisel6: Ez egy olyan vélasz volt, hogy ir valamit, de igazdn konkrétan a
kérdésre, ne haragudjon, & gy vette észre, hogy nem volt valasz.

Bakos-Simon Fruzsina polgiarmester: O pedig ugy gondolja, hogy egy felnétt ember
nyugodtan el tudja donteni, hogy ezt a valaszt hogyan értelmezi. Képvisel® Ur szeretett volna
sz6lni az elébb.

German Norbert képvisel6: Akkor rosszul kezdte, tehat 6 ugy koézeliti meg a dolgokat
mindig, hogy ad esélyt az embereknek arra, hogy talan-talan véltoznak és valami lesz és ugye
arrdl beszéltek, hogy ez a tdbla mar feljogositja az egy korzeti rendért, hogy biintetni tudjon.

Bakos-Simon Fruzsina polgidrmester: Vagy barmelyik rendért.

Germin Norbert képvisel: Barmelyiket, csak ugye a lako-pihend 6vezetben nagyon nehéz
bebizonyitani, hogy hol mikor hogyan. A behajtani tilos, az behajtani tilos. Nincs az, hogy
benézte, nincs az, hogy félrenézte.

Bakos-Simon Fruzsina polgdrmester 9:36 érakor sziinetet rendel el.
Bakos-Simon Fruzsina polgdrmester 9:37 drakor elrendeli az iilés folytatdsat.

Bakos-Simon Fruzsina polgarmester: 9:37 orakor a sziinet utan folytatjdk az iilést.
Megallapitja, hogy 4 fével még mindig hatarozatképes a Képviseld-testiilet. Megadja a szot
German Norbert képvisel6nek.

Germin Norbert képviselé: Csak annyiban folytatna, hogy ugye, tehat a behajtani tilos tibla
az mindig sokkal szigoribb, mint barmilyen mas tdbla. Tudja, amit 6 is mond (egy masik
képvisel6), hogy az atlag balkanit nem nagyon szokta érdekelni a behajtani tilos, de 6 azt vette
észre, hogy 6 magabdl indul ki, hogy 6 is atmegy a lako-pihend 6vezeten. Most mar nem, mert
annyira rossz az Ut Csor alatt, hogy nem jér arra, de 6 is ugyanugy 4tment rajta, mert tudta,
hogy barmit mondhat. Viszont, ha behajtani tilos tdbla lenne, akkor mar azért, 6 azt mondja,
adjék meg azt az esélyt. Ha egy 30 szdzalékkal mér lecsokkenti az 4tmen6 forgalmat, mar nyert
ligyilik van. S6t, ami most is ebben a pillanatban ment itt el.
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Odor Lajos képvisels: Mezo6gazdasagi gép.

Germin Norbert képvisel: A mezégazdasagi gép. De itt a zsir 4j utca, ne tolassak szét. O
csak ennyit akart volna hozzatenni.

Bakos-Simon Fruzsina polgarmester: Még valakinek ehhez vald hozzaszéldsa? O egy
dolgot azért még megemlitene, hogy igen, adjak meg az esélyt mindenképp az embereknek.
De azt is gondolja, hogy barmennyire szélmalomharcnak tlinik is, egy dnkormanyzat vagy az
Onkormanyzat képviseld-testiilete nem teheti meg, hogy elére elitél embereket az alapjan, hogy
az atlag milyen kézlekedési morallal rendelkezik. Tehat itt nem errél kell donteniink. Akkor is,
ha azt gondolja, hogy megvan az esély ra, hogy nem csiokken le teljesen az atmené forgalom.

Varjas Agnes képvisel6: O nem itélt el embereket, 6 csak azt mondta, hogy szerinte ez
egyelére felesleges kiadas. O ugy gondolja, eddig is megvoltak a tabldk, nem vezetett utra. O
ugy gondolja, hogy a falut pénze az arra tartozik, hogy 6k is a dontésbe beleszélhassanak
azelbtt, miel6tt dontést hoznak, ami szerinte egyelére felesleges. O csak ennyit gondolt.

Bakos-Simon Fruzsina polgarmester: Megadja a sz6t Germén Norbert képviselonek.

German Norbert képviseld: Koszoni a szot. Annyit hozzatenne, hogy azért tartja jonak most
a behajtani tilos tablét és az eldjelz6 tablakat kint a féuton, hatha megasszak az utlezarast. O
bizik benne, hogy annyira fog miikddni. Mert a falu érdeke, hogy miikédjen az az Gt, marmint
a bent lakok és az itt lakok érdeke, ha még nem lesz kint olyan 1t.

Bakos-Simon Fruzsina polgarmester: Ezt is taglalja az el6terjesztés. Mivel til sok el6jelzo,
tehat a kiegészit6 tablak szama is meg van kicsit hizva, ezért ezt mindenképpen racionalizalni
kell. Amikor megalkotjak a rendeletiiket, mert sziikség lesz ra, akkor tehetnek hivatalosan is
kitételt, engedményt arra vonatkozén, hogy mi vonatkozik egy lakosra.

Tehat, aki bent lakik, az tényleg ugyanigy behajthasson. Utédna, ha egy igazoltatasnal
megallitja a rend6r, ugyanugy nem lesz probléma, mert a lakcimkartyaja alapjan ez miikodik.
Most hatarozatban is megprébaljak ezeket a dolgokat az atmeneti idGszakra régziteni. Szerinte
ez ebbe az iranyba mutat.

Varjas Agnes képviselé: Szeretne kérdezni. Ez eldrelathatélag nagysdgrendben mondjuk
milyen anyagi vonzatot hoz felénk?

Bakos-Simon Fruzsina polgarmester: A rendelet alkotast megel6z6

Varjas Agnes képviselé: Nem, most, tehat, hogy a tablakra.

Dr. Té6th Ibolya jegyzé6: A forgalomtechnika?

Varjas Agnes képvisels: Igen.

Bakos-Simon Fruzsina polgiarmester: A tiblak kihelyezése a meglévd oszlopokra, ez egy
szazegynehany-ezer forintos torténet. Azt gondolja ennyit megér az, hogy megprobaljak.

Ahhoz, hogy a K6zut az elojelzé tablakat kihelyezze, ahhoz nem sziikséges Snkormanyzati
anyagi tamogatas, a kozutkezeld sajat hataskdrében végzi €s finanszirozza ezt a dolgot.
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German Norbert képvisel6: Még annyit tenne hozz4, hogy ha jol tudja, amig az Allamkincstér
nem lép, ugye, addig semmi mas nincs a keziikben. Csak ez.

Bakos-Simon Fruzsina polgarmester: Varjuk, hogy lezaruljon.
O nem kockaztat, bocsanat. Ha innen nézik, ugyanugy felelds a falu vagyonaért, nem hiszi,
hogy ezzel lehetne szerencsejatékozni. O szeretné megadni az esélyt.

Bakos-Simon Fruzsina polgarmester: Megadja a szét.
Boczonadi Tamas: A munkaértekezlettel kapcsolatban szeretnék kérdezni.

Bakos-Simon Fruzsina polgarmester: Ez nem a mai iilés témdja, igy ezt a lakosségi
hozzaszolast elutasitja. A negyedik napi rendi ponthoz valakinek van-e még hozzaszolasa?

Kérdes, hozzdszolas nem érkezett.

Az eloterjesztés mellékleteként két hatarozati javaslat keriilt kikiildésre. Javasolja, hogy a
telepiilésen €16k nyugalménak, valamint élet- és vagyonbiztonsaganak védelme érdekében a
belteriileti onkormanyzati utak forgalmanak ideiglenes korlatozaséardl szoloval kezdjenek. Aki
az ebben a hatdrozati javaslatban szereplokkel egyetért, azt kéri, hogy kézfeltartissal
szavazzon.

A szavazasban részt vett 4 f6 képviseld

A képviseld-testiilet 3 igen szavazattal, 0 nem és 1 tartézkodds szavazattal az alabbi
hatarozatot hozta:

Moha Kozség Onkorminyzata Képviselé-testiiletének
88/2026. (VIL.8.) hatirozata

a telepiilésen €16k nyugalmdnak, valamint élet- és vagyonbiztonsiganak védelme
érdekében a beleteriileti 6nkormanyzati utak forgalmanak ideiglenes korlatozasarol

1. Moha Kozség Onkormanyzata Képviselé-testiilete gy hatéroz, hogy elrendeli a kijelolt
Oonkorményzati utak forgalmanak ideiglenes korlatozasat a helyi lakossag érdekeinek
védelme érdekében, a belteriilleti forgalom szabdlyozasardl sz6lé oOnkormanyzati
rendelet megalkotasaig.

2. Mobha Kozség Onkorméanyzata Képvisel6-testiilete jovahagyja jelen hatarozat 1.
mellékletében meghatarozott ideiglenes forgalmi rendet, és felhatalmazza a
Polgarmestert annak végrehajtasara, valamint a sziikséges kozitkezeloi intézkedések
megtételére.

3. A Képviselo-testiilet felhatalmazza a polgarmestert, hogy:
a. aszikséges szakmai és hatdsagi egyeztetéseket folytassa le;
b. kozutkezeléi hataskdrben gondoskodjon a jovahagyott forgalmi rendnek
megfeleld kozati jelzotablak kihelyezésérol;
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c. készitse elé a belteriileti forgalom szabdlyozadsardl szolé onkormanyzati
rendelet tervezetét.
4. A Képviselo-testiilet felkéri a Polgarmestert, hogy jelen hatdrozat 2. és 3. pontjaban
foglaltakrdl a Képviselo-testiiletet a soron kidvetkezd iilésén tajékoztassa.

Felelés: Bakos-Simon Fruzsina polgarmester
Hataridé: 2. pont vonatkozasaban adott,
3. pont vonatkozdsaban 2026.08.31.
4. pont vonatkozasaban 2026.09.30.

Bakos-Simon Fruzsina polgarmester: A masodik hatarozati javaslat a belteriileti korlatozott
forgalmii 6vezetek forgalomtechnikai tervezésének megrendelésérdl szol. Az ebben
foglaltakhoz kapcsol6ddan van-e kérdés, hozzaszolas?

Keérdeés, hozzdszdlds nem érkezett.

Szavazasra terjeszti a napirendet. Aki az ebben a hatdrozati javaslatban szereplokkel egyetért,
azt kéri, hogy kézfeltartassal szavazzon.

A szavazasban részt vett 4 f0 képviseld

A képviselb-testiilet 3 igen szavazattal, 0 nem és 1 tartézkodds szavazattal az alabbi
hatarozatot hozta:

Moha Kézség Onkormanyzata Képvisels-testiiletének
89/2026. (VIL.8.) hatarozata

a belteriileti korlatozott forgalmu Gvezetek forgalomtechnikai tervezésének
megrendelésérdl

1. Moha K6zség Onkormanyzata Képviselé-testiilete gy hatéroz, hogy a belteriileti
utak megnovekedett athaladé tranzitforgalmanak korlatozdsa, a lakossag
nyugalmanak biztositdsa és a kozlekedésbiztonsag javitdsa érdekében elrendeli a
sziikséges forgalomtechnikai tervek elkészittetését.

2. A Képviseld-testiillet felkéri és felhatalmazza a Polgarmestert, hogy a
forgalomtechnikai terv elkészitésére bekérje a sziikséges szdmu szakiranyu tervez6i
ajanlatot, majd az azonos miiszaki tartalom mellett benyujtott, legkedvezébb aru
ajanlattevé tervezot valassza ki.

3. A Képviselé-testiilet felhatalmazza a Polgarmestert, hogy az Onkormanyzat
képviseletében a kivalasztott tervezdvel a vallalkozasi szerz6dést megkosse, a
tervezési dij fedezetét pedig az Onkorményzat 2026. évi koltségvetési tartalékénak
terhére biztositsa.

4. A Képviselo-testiilet felkéri a Polgarmestert és a Jegyzot, hogy a tervezd
bevonasaval folytassdk le a jogszabalyban elbirt sziikséges egyeztetéseket az
érintett hatésdgokkal, majd a jovahagyott forgalomtechnikai tervet és a kapcsolodo
helyi rendelet-tervezetet terjesszék a Képvisel6-testiilet elé végleges elfogadasra.
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Felelds: Bakos-Simon Fruzsina polgarmester
Hataridé: 2026.09.30.

Bakos-Simon Fruzsina polgarmester: Tovabbi kérdések, hozzaszdlasok vannak-e?

Az iilésen tobb kérdés, hozzdszolds nem hangzott el, a polgdrmester a rendkiviili nyilt testiileti
iilést 9:44 orakor bezdrta.

A e
Bakos-Simon Fruzsina Dr. Toth Tbolya
polgarmester jegyzo

Tl Nl
Tresé Zoltanné
jegyzékonyvvezeto
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